Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
Gzz 63/05
08.02.2006. godina
Beograd

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Vojimira Cvijovi¢a, predsednika veca, Branislave
Apostolovi¢, Jovanke Kazi¢, Milomira Nikoli¢a i Mirjane Grubi¢, ¢lanova veda, u predmetu izvrSenja poverioca \"AA",
zakonitosti Republi¢ckog javnog tuzioca iz Beograda Gt.I br.876/05 od 25.03.2005. godine, podignutom protiv
poravnanja koje je zaklju¢eno pred sudom u predmetu izvrSenja Opstinskog suda u Novom Pazaru 1.174/04 od
29.03.2004. godine i odluke istog suda o prihvatanju poravnanja u predmetu izvrSenja |. 174/04, u sednici veca
odrzanoj 8. februara 2006. godine, doneo je

RESENJE

| Zahtev za zastitu zakonitosti se delimi¢no usvaja pa se ukida odluka Opstinskog suda u Novom Pazaru od
28.9.2005. godine o prihvatanju poravnanja u predmetu izvrSenja 1.174/04 i predmet vraca prvostepenom sudu na
ponovno sudenje.

II ODBACUJE SE zahtev za zaStitu zakonitosti u delu u kome se trazi da se utvrdi da je niStavo poravnanje
zaklju¢eno pred sudom u predmetu izvrSenja Opstinskog suda u Novom Pazaru I. 174/04 od 29.3.2004. godine.

Obrazlozenje

U predmetu izvrSenja Opstinskog suda u Novom Pazaru 1.174/04, po predlogu poverioca protiv duznika radi
naplate nov¢anog potrazivanja, dana 29.03.2004. godine poverilac i duznik su zakljucili poravnanje pred sudom,
koje je uneto u zapisnik. Izrekom poravnanja u prvom stavu utvrdeno je da je trZiSna cena nepokretnosti koje su
predmet poravnanja 7.224.000,00 dinara. U drugom stavu se prenosi pravo sukorisniStva idealnih delova
katastarskih parcela blize opisanih u stavu prvom izreke ovog poravnanja u merama i granicama datim prema
skici \"VV" koja ¢ini sastavni deo ovog poravnanja zajedno sa pravom vlasnistva na magacinu koji se nalazi na delu
katastarske parcele br.GG1, a koji je u dotrajalom stanju na poverioca, \"AA" za ukupan iznos naveden u stavu
prvom ovog poravnanja, pa je obavezan duznik \"BB" da trpi promenu posedovnog stanja kod sluzbe za katastar
nepokretnosti u DD u roku od 15 dana od dana dostavljanja prepisa ovog poravnanja pod pretnjom izvrsenja. U
tre¢em stavu poravnanja obavezan je poverilac da na ime razlike izmedu utvrdene trziSne cene predmetnog
zemljista i visine svog ukupnog potrazivanja na ziro-racun poverioca u roku od 15 dana od dana zaklju¢enog
poravnanja uplati iznos od 1.930.000,00 dinara i dokaz o izvrSenoj uplati dostavi sudu. U poravnanju je
konstatovano da je na navedeni nacin potrazivanje poverioca u ovom predmetu u celini namireno. Na istom
rocistu sud je doneo i resSenje o brisanju uknjizbe zaloznog prava na nepokretnostima duznika upisanim u
posedovnim listovima br. DPD1 i EE1 za KO DD ¢ija je uknjizba bila odredena reSenjem Opstinskog suda u Novom
Pazaru 1.736/03 od 14.08.2003. godine.

Protiv zaklju¢enog poravnanja pred sudom i odluke istog suda o prihvatanju poravnanja, Republicki javni tuzilac je
podigao zahtev za zastitu zakonitosti Gt.I br.876/05 od 25.03.2005. godine, na osnovu odredbe ¢l.414. ZPP
nalazedi da je sud dozvolio promet nepokretnosti na osnovu sudskog poravnanja koje je po svojoj sadrzini i cilju
protivno imperativnim zakonskim propisima, te da je stoga zaklju¢eno poravnanje niStavo i ne proizvodi pravno
dejstvo.

Odlucujudi o zahtevu za zaStitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca, Vrhovni sud je na osnovu odredbe ¢1.491.
stav 5. i ¢l. 421. Zakona o parni¢nom postupku ("Sl.glasnik RS" br.125/2004 od 22.11.2004. godine, stupio na
snagu 23.02.2005. godine) nasao da je zahtev za zastitu zakonitosti delimi¢no osnovan a delimi¢no nedozvoljen.



U predmetu izvrSenja Opstinskog suda u Novom Pazaru |. 174/04 na zapisniku od 29.3.2004. godine unet je
sporazum poverioca i duznika o poravnanju u kome se utvrduje da trziSna cena 704/4556 idealnih delova
katastarske parcele br. ZZ1, upisane u posedovnom licu br. EE1 za KO DD, ZZ1, II1, idealnih delova katastarske
parcele br. JJ1 upisanu u posedovnom licu br. EE1 za KO DD, _/ idealnih delova katastarske parcele KK1,
upisane u posedovnom listu br. EE1 za KO DDi_/ idealnih delova (zajedno sa magacinom koji se nalazi na tom
zemljistu katastarske parcele GG1) upisane u posedovnom listu br. PDP1 u KO DD na dan 29.3.2004. godine iznosi
7.224.000,00 dinara. Poravnanjem se prenosi pravo sukorisnistva idealnih delova katastarskih parcela, blize
opisanih u stavu jedan tog poravnanja u merama i granicama datih prema skici \"VV", koja &ini sastavni deo ovog
poravnanja, zajedno sa pravom vlasnistva na magacinu koji se nalazi na delu katastarske parcele broj GG1, a koji
je u dotrajalom stanju i (ne koristi se) na poverioca \"AA" za ukupan iznos naveden u stavu jedan tog poravnanja,
pa je obavezan duznik \"BB" da trpi promenu posedovnog stanja kod sluzbe za katastar nepokrednosti u DD u roku
od 15 dana od dana dostavljanja prepisa ovog poravnanja pod pretnjom izvrSenja. U istom poravnanju je
navedeno da se obavezuje poverilac \"AA" da na ime razlike izmedu utvrdene trziSne cene predmetnog zemljista i
visine svog ukupnog potrazivanja, na ziro racun poverioca u roku od 15 dana uplati iznos od 1.009.300,00 dinara i
dokaz o izvrsenoj uplati dostavi sudu, te da je na napred navedeni nacin potrazivanje poverioca u ovom predmetu
u celosti namireno.

Iznat teksta sa sadrZzinom poravnanja, sud je konstatovao da prihvata predloZzeno poravnanje. Ova konstatacija po
sadrzini i pravnom dejstvu ima karakter sudske odluke kojom se prihvata poravnanje.

U skladu sa ¢l. 14. ZIP-a u postupku izvrsenja i obezbedenja shodno se primenjuju odredbe Zakona o parni¢nom
postupku. Prema odredbama tog zakona koji je vazio u vreme zaklju¢enja poravnanja, sud po sluzbenoj duznosti
ne izriCe da li je proravnanje dopusteno, jer mu to zakon ne nalaze, ali ako sud smatra da je poravnanje protivno
prinudnim propisima, javhom poretku ili pravilima morala, po sluZzbenoj duznosti ¢e odluciti da se poravnanje ne
dopusta, ¢l. 321. st. 5. a u vezi st. 4. Zakona. Protiv tog reSenja je dozvoljena posebna Zalba.

Prema ¢l. 322. st. 1. i 2. ZPP-a, koji je vazio u spornom periodu, sporazum stranaka o poravnanju unosi se u
zapisnik, a poravnanje je zaklju¢eno kada stranke posle procitanog zapisnika o poravnanju, potpiStu zapisnik.

Iz izlozenog proizilazi, da je odluka suda o prihvatanju poravnanja pre nego sto je tekst sporazuma stranaka o
poravnanju, unet u zapisnik, doneta suprotno zakonu, jer je time osnazen sporazum stranaka o poravnanju pre
nego Sto je takav sporazum unet u zapisnik, usled cega izvrSni sud po sluzbenoj duznosti nije ocenio da li je
poravnanje poverioca i duznika, onako kako je uneto u zapisnik, u suprotnosti sa prinudnim propisima, javhom
poretku ili pravilima morala (¢l. 3. st. 3. ZPP-a) usled Cega ovaj sud nalazi da je ovom odlukom sud dozvolio
promet nepokretnosti na osnovu zakljucenog poravnanja a da nije ocenio da li je isto u suprotnosti sa
imperativnim zakonskim propisima.

Iz navedenih razloga odluka suda o prihvatanju poravnanja je ukinuta i odlu¢eno kao u | stavu ove odluke.

Odredbom ¢l. 325. ZPP-a ("Sluzbeni glasnik RS",br. 125/2004), vaze¢eg u vreme podizanja zahteva za zastitu
zakonitosti, je propisano da sudsko poravnanje moZe se pobijati samo tuzbom.

Republic¢ki javni tuzilac u zahtevu za zastitu zakonitosti trazi da Vrhovni sud svojom odlukom utvrdi da je
poravnanje zaklju¢eno pred sudom u predmetu izvrsenja Opstinskog suda u Novom Pazaru |. 174/04 od 29.3.2004.
godine nistavo i kao takvo ne proizvodi pravno dejstvo. Kako je citiranom odredbom ¢l. 325. ZPP-a propisano da
sudsko poravnanje moze se pobijati samo tuzbom, to je zahtev za zaStitu zakonitosti u tom delu nedozvoljen.

Na osnovu izlozenog, a primenom odredbe ¢l. 421. stav 2. i ¢.404. ZPP, zahtev za zaStitu zakonitosti Republi¢kog
javnog tuzioca u delu u kome se trazi da se utvrdi da je poravnanje niStavo, Vrhovni sud odbacio kao nedozvoljen i
odlucio kao u Il stavu ove odluke.

U ponovnom postupku prvostepeni sud ¢e imajudi u vidu primedbe ovog suda, oceniti da li sporazum stranaka od
29.3.2004. godine predstavlja dopustenu dispoziciju ili se radi o raspolaganju koje je suprotno prinudnim propisima
u smislu ¢l. 321. st. 4. a u vezi ¢l. 3. st. 3. Zakona o parni¢nom postupku (odnosno ¢l. 322. st. 4. a u vezi ¢l. 3.st.3.
sada vazeleg Zakona o parnicnom postupku), a nakon toga odluditi o daljem toku izvrSnog postupka i
sprovedenim izvrSnim radnjama.



Predsednik veca-sudija,
Vojimir Cvijovi¢,s.r.

Za tac¢nost otpravka
Upravitelj pisarnice

Mirjana Vojvodi¢
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