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U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Slobodana Drazi¢a, predsednika veca, Vlaste
Jovanovic¢, Jelene Borovac, mr Ljubice Jeremi¢ i Biljane Dragojevi¢, ¢lanova veca, u pravnoj stvari tuzilje AA, ¢iji
je punomocnik AB, advokat, protiv tuZene Stambene zadruge \"BB", ¢iji je punomoc¢nik BV, advokat, radi predaje
drzavine, odlucujuci o reviziji tuZzene izjavljenoj protiv presude Okruznog suda u Novom Sadu br. Gz. 755/06 od

24.02.2006. godine, u sednici odrzanoj 26.10.2006. godine doneo je
PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovana revizija tuzenog izjavljena protiv presude Okruznog suda u Novom Sadu br. GZ.
755/06 od 24.02.2006. godine.

Obrazlozenje

Presudom Opstinskog suda u Novom Sadu br. P. 6627/03 od 18.11.2005. godine, usvojen je tuzbeni zahtev i
tuzena obavezana da tuzilji izda pismenu ispravu overenu pred sudom, kojom tuzilji neopozivo, bezuslovno i
bezteretno, te na vecito dozvoljava da se na osnovu te isprave u Katastru nepokretnosti u Novom Sadu sa imena
tuzene na ime tuzilje prenese svojinu na dvosobnom stanu br. , prema sadasnjoj numeraciji tuzenog, na drugom
spratu, u povrsini 53 m2 i lokalu br. vv, prema sadasnjoj numeraciji tuZenog, u povrsini od 12 m2, kao posebnih
delova zgrade u VV u Ulici GG br. gg, na parc. br. dd KO DD, koju ¢e zameniti pravnosnaznost ove presude, te da
joj preda u drzavinu i lokal br. vv, prema sadasnjoj numeraciji tuzenika u povrsini od 12 m2, kao poseban deo
zgrade u VV u Ulici GG br. gg, na parc. br. dd KO DD. Izrekom u stavu tre¢em, tuzena je obavezana da tuzilji
naknadi troskove parnicnog postupka u iznosu od 264.125,00 dinara.

Presudom Okruznog suda u Novom Sadu br. Gz. 755/06 od 24.02.2006. godine, Zalba tuzene odbijena je kao
neosnovana i potvrdena presuda Opstinskog suda u Novom Sadu br. P. 6627/03 od 18.11.2005. godine.

Protiv navedene presude drugostepenog suda, reviziju je blagovremeno izjavila tuzena, zbog bitnih povreda
odredaba parni¢nog postupka i pogresne primene materijalnog prava.

Vrhovni sud je ispitao pobijanu presudu u smislu ¢lana 399. ZPP i nasao da revizija nije osnovana.

U postupku nije ucinjena bitna povreda iz ¢lana 361. stav 2. tacka 9. ZPP, na koju Vrhovni sud pazi po sluzbenoj
duznosti.

Neosnovano je ukazivanje revidenta na apsolutno bitnu povredu iz c¢lana 361. stav 2. tacka 12. ZPP, jer je
pobijana presuda sa jasnim i neprotivre¢nim razlozima o odlu¢nim cinjenicama.

Neosnovano je i ukazivanje revidenta na relativno bitnu povredu iz ¢lana 361. stav 1. u vezi clana 317. ZPP a sto
nije sankcionisano od strane drugostepenog suda, uz razloge da je postojala obaveza saslusanja zakonskog
zastupnika tuzenog na rocistu 18.11.2005. godine, koji dokaz nije sproveden, te uz isticanje obaveze odlaganja
istog rocista na predlog tuzenog, zbog otkazivanja punomodja od strana advokata. U ovom delu Vrhovni sud u
potpunosti prihvata stav i obrazloZenje pobijane presude, da su bili ispunjeni uslovi iz odredbe ¢lana 9. stav 3.
ZPP, koja propisuje obavezu suda da spreci svaku zloupotrebu prava koja imaju stranke u postupku, u
konkretnom slucaju tuzeni.

Pravilno je primenjeno i materijalno pravo.

U predmetnom slucaju postoje tri ucesnika u spornoj situaciji - tuZzilja, tuZeni i Stambena zadruga \"DD". Prema
konacnom stanju, tuZzenom je preneta u svojinu i drzavinu porodi¢na stambena zgrada tuzilje u VV u Ulici GG br.
gg, Cime je tuzilja ispunila sve svoje obaveze preuzete ugovorima i aneksom ugovora kako sa tuzenim, tako i sa
stambenom zadrugom ,DPD“. Posto ni tuzeni, ni Stambena zadruga ,DD“ nisu izvrsili svoje ugovorne obaveze
prema tuzilji, ona se 08.02.1999. godine samoinicijativno uselila u izgradeni dvosobni stan u VV u Ulici GG br. gg,
na drugom spratu, a koji je stan iz predmeta ovoga spora, te koji joj po konacnim ugovorima i pripada. Medutim,

preneo u svojinu i drzavinu lokal br. 1 u istoj zgradi sto je takode njegova ugovorna obaveza.

Polazec¢i od utvrdenog cinjeni¢nog stanja, pobijanom presudom je pravilno usvojen tuzbeni zahtev i tuZzeni
obavezan da tuzilji preda u drzavinu lokal br. vv u povrsSini od 12 m2 iz predmeta ovoga spora, kao i ispravu
podobnu za prenos prava svojine na istom lokalu, kao i na dvosobnom stanu iz predmeta ovoga spora sa imena
tuzenog na ime tuzilje, dok ¢e u protivhom presuda zameniti tu ispravu.



Polazeci od izloZenog, Vrhovni sud je odlucio kao u izreci, na osnovu ¢lana 405. ZPP.
Predsednik veca - sudija

Slobodan Drazic, s.r.

Za tacnost otpravka
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