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U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija Stojana Jokica, predsednika veca, Nikole
Stanojevic¢a, Mihaila Ruli¢a, Zvezdane Lutovac i Nadezde Radevi¢, Clanova veca, u pravnoj stvari tuzioca AA,
koga zastupa AB, advokat, protiv tuzenih BB i Republike Srbije - MUP Srbije, koju zastupa Republicki javni
pravobranilac, kao zakonski zastupnik, radi naknade Stete, resavajuci o reviziji drugotuzene izjavljenoj protiv
presude Okruznog suda u UZicu GZ.broj 795/05 od 22.6.2005. godine, u sednici ve¢a odrzanoj 22.12.2005. godine,
doneo je

PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovana revizija drugotuzene Republike Srbije izjavljena protiv presude Okruznog suda u
Uzicu Gz.broj 795/05 od 22.6.2005. godine.

Obrazlozenje

Presudom Opstinskog suda u Priboju P. 511/04 od 2.12.2004. godine u stavu pod I delimi¢no je usvojen tuzbeni
zahtev tuzioca pa su tuzeni solidarno obavezani da tuziocu isplate na ime nematerijalne Stete zbog umanjenja
opstezivotne aktivnosti iznos od 120.000,00 dinara, na ime pretrpljenih fizickih bolova iznos od 105.000.00
dinara i na ime pretrpljenog straha iznos od 80.000,00 dinara, sve sa zakonskom zateznom kamatom pocev od
dana presudenja pa do isplate u roku od 15 dana od dana prijema presude, dok je visak tuzbenog zahteva u delu
trazene naknade za umanjenje opStezivotne aktivnosti za iznos od jos 80.000,00 dinara i za pretrpljeni strah za
iznos od jos 50.000,00 dinara tuzbeni zahtev odbijen kao neosnovan. U stavu pod II tuZeni su solidarno obavezani
da tuziocu plate na ime trosSkova parnicnog postupka iznos od 33.460,00 dinara u roku od 15 dana od dana
pismenog otpravka presude.

Resavaju¢i o zalbama parni¢nih stranaka izjavljenih protiv te presude Okruzni sud u Uzicu je presudom Gz.
795/05 od 22.6.2005. godine u izreci u stavu pod 1. potvrdio presudu prvostepenog suda u usvajajué¢em delu
izreke pod Ii Zalbe tuzenika odbio kao neosnovane. U stavu pod 2. presudu prvostepenog suda u izreci pod I u
odbijajuc¢em delu i pod II u odnosu na odluku o troskovima spora je preinacio tako da je obavezao tuZenike da
tuziocu solidarno plate pored iznosa dosudenih u potvrdenom delu izreke prvostepene presude na ime
nematerijalne Stete joS 100.000,00 dinara i to: za pretrpljene dusevne bolove zbog umanjenja opstezivotne
aktivnosti 80.000,00 dinara i za pretrpljeni strah 20.000,00 dinara, sve sa zakonskom zateznom kamatom pocev
od 2.12.2004. godine kao dana prvostepenog presudenja pa do isplate, odbio tuzbeni zahtev za veci iznos na ime
pretrpljenog straha za jo$ 30.000,00 dinara sa zakonskom zateznom kamatom kao neosnovan, i obavezao
tuzenike da tuziocu na ime troskova parni¢nog postupka solidarno plate iznos od 65.950,00 dinara u roku od 15
dana po prijemu presude.

Protiv te presude Okruznog suda u UZzicu drugotuzeni je blagovremeno izjavio reviziju zbog bitnih povreda
odredaba parni¢nog postupka i pogresne primene materijalnog prava.

Ispitujuéi pobijanu presudu u smislu ¢lana 386. ZPP, Vrhovni sud je nasao da revizija nije osnovana.

U provedenom postupku nema bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lana 354. stav 2. tacka 10. ZPP,
na koju revizijski sud pazi po sluzbenoj duznosti, a u reviziji drugotuzene se posebno se ukazuje na postojanje
drugih bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka zbog kojih bi pobijanu presudu trebalo ukinuti.

Prema utvrdenom cinjenicnom stanju prvotuzeni, kao radnik - policajac Odelenja unutrasnjih poslova u VV, za
vreme vrsenja sluzbene duznosti, naneo je tuziocu vise telesnih povreda po glavi i telu dana 29.5.1994. godine,
koje se kvalifikuju kao teske telesne povrede i zbog kojih je tuzilac duZe vremena proveo na hospitalizaciji. Zbog
toga, protiv prvotuzenog voden je krivicni postupak u kome je oglasen krivim za krivicno delo teske telesne
povrede iz Clana 53. stav 1. KZ RS i izreCena mu uslovna osuda, tako da je utvrdena kazna zatvora u trajanju od
Sest meseci uslovno na godinu dana. Utvrdeno je da nije bilo doprinosa tuzioca da do navedenog dogadaja dode.

Zbog zadobijenih povreda tuZilac je trpeo fizicke bolove jakog intenziteta u trajanju od 7 dana, bolove srednjeg
intenziteta u trajanju od tri nedelje, zatim primarni strah veoma jakog intenziteta u trajanju od 8 sati i strah
srednjeg intenziteta u trajanju od Cetiri nedelje. U momentu povredivanja tuzilac je imao 19 godina starosti, a
zbog pretrpljenih telesnih povreda i zaostale trajne posledice oStecenja bubrega doslo je do trajnog umanjenja
njegove opstezivotne aktivnosti od 20%.

Polazec¢i od tako utvrdenog Cinjeni¢nog stanja, koje se prema ¢lanu 385. stav 3. ZPP revizijom ne moze pobijati,
nizesteveni sudovi su osnovano zakliucili da su tuzenici solidarno odaovorni da tuziocu naknade nemateriialnu



Stetu kE)Ju je'pfétrpé'o dedbijahjem teske telesne pox}rede Vkoju'mu'jer naneo prvotuiﬂac za vreme 'vrréehja' sluzbene
duznosti kao radnik drugotuZenog.

Naime, odgovornost prvotuzenog zasniva se na odredbi ¢lana 158. ZOO po osnovu krivice, dok se odgovornost
drugotuzenog zasniva na odredbi ¢lana 171. stav 1. ZOO, koji predvida da za Stetu koju zaposleni u radu ili u vezi

sa radom prouzrokuje trecem licu odgovara poslodavac u kome je zaposleni radio u trenutku prouzrokovanja
Stete.

Visinu nematerijalne Stete na ime pretrpljenih fizickih bolova tuzioca nizestepeni sudovi su pravilno odmerili
utvrdujudi tuziocu naknadu po tom osnovu od 105.000,00 dinara, dok je drugostepeni sud pravilno postupio kada
je preinacio prvostepenu presudu i tuziocu povecao dosudene iznose na ime umanjenja opstezivotne aktivnosti za
80.000,00 dinara i na ime pretrpljenog straha za 20.000,00 dinara, jer su to adekvatni iznosi koji odgovaraju
intenzitetu i duZini pretrpljenog straha i procentu umanjenja opStezivotne aktivnosti tuzioca, shodno odredbi
¢lana 200. Zakona o obligacionim odnosima.

Obzirom na napred navedeno neosnovano se revizijom drugostepena presuda pobija zbog pogresne primene
materijalnog prava i ukazuje da su iznosi nematerijalne Stete previsoko i nerealno odmereni protivno ¢lanu 200.
Z00.

Sa gore iznetih razloga a na osnovu ¢lana 393. ZPP, Vrhovni sud je odluc¢io kao u izreci ove presude.

Predsednik veca - sudija

Stojan Jokic, s.r.

Za tacnost otpravka
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