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Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Vladimira Tamasa, predsednika veca, Ljubice
Milutinovi¢, Vide Petrovi¢-Skero, Sofije Vagner-Licenoski i Sonje Brki¢, ¢lanova veca, u parnici tuzioca AA, ¢iji je
punomocnik AB advokat, protiv tuZzene Drzave SR] - VP BB, radi naknade Stete, odlucujuci o reviziji tuzenog
izjavljenoj protiv reSenja Okruznog suda u Novom Sadu GZz. 1859/98 od 25.juna 1998. godine, u sednici vecéa

odrzanoj dana 8.02.2006. godine, doneo je
RESENJE

ODBIJA SE kao neosnovana revizija tuzenog izjavljena protiv reSenja Okruznog suda u Novom Sadu Gz. 1859/98
od 25.juna 1998. godine.

Obrazlozenje

Resenjem Okruznog suda u Novom Sadu Gz. 1859/98 od 25.juna 1998. godine odbijena je Zalba tuzenog
izjavljena protiv reSenja OpStinskog suda u Novom Sadu P. 4822/94 od 12.maja 1997. godine i potvrdeno
navedeno resenje.

Protiv resenja Okruznog suda u Novom Sadu tuzeni je blagovremeno izjavio reviziju zbog bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka i pogresne primene materijalnog prava.

Ispitujuci pobijano resenje u smislu ¢lana 386. u vezi sa ¢clanom 400. ZPP, Vrhovni sud je naSao:
Revizija nije osnovana.

U postupku nije ucinjena bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢lana 354. stav 2. tacka 11. ZPP, na koju
revizijski sud pazi po sluzbenoj duznosti. Na druge bitne povrede odredaba parni¢nog postupka revizija tuzene
odredeno ne ukazuyje.

Prema utvrdenom cinjeni¢nom stanju resenjem OpsStinskog suda u Novom Sadu P. 4822/94 od 12.maja 1997.
godine odbacena je zalba tuzenog od 8.maja 1997. godine izjavljena protiv resenja Opstinskog suda u Novom
Sadu, od 10.aprila 1997. godine. Ustvari, tuzena je na resenje Opstinskog suda u Novom Sadu od 12.maja 1997.
godine P. 4822/94 izjavila Zalbu sa predlogom za povracaj u predasnje stanje 2.juna 1997. godine. U obrazloZenju
predloga za povracaj u predasnje stanje se navodi da je saglasno Uredbi o obrazovanju Saveznog javnog
pravobranilastva i Vojnog pravobranilastva tuzena ovlastila za zastupanje i primanje pismena i poziva
punomocnika za sve vreme postupka a sud je dostavu vrsio direktno Vojnom pravobranilastvu u Beogradu ¢ime
je tuzeni doveden u situaciju da Zzalbu pise na kraju zakonskog roka. Po sprovedenim izvidajima od strane
opstinskog suda - saslusanja sudskog dostavljaca i VV, punomoc¢nika tuzene utvrdeno je da je u Vojnom
pravobranilastvu doSlo do unutrasnje reorganizacije od 1.maja 1996. godine, od kada su svi predmeti iz vojnih
posta dati u nadleznost novoformiranom pravobranilastvu a prestalo je ranije dato ovlaSéenje za zastupanje i
dostavljanje o cemu je dato obavestenje dostavljacu. O unutrasnjoj reorganizaciji u Vojnom pravobranilastvu
punomocnik tuzenog obavestio je sudskog dostavljaca a reorganizacija se primenjuje od 1.maja 1996. godine od
kada su svi predmeti iz vojnih posta dati u nadleznost novoformiranom pravobranilastvu. Posto je rok za
izjavljivanje zalbe isticao 7.maja, a Zalba je izjavljena 8.maja 1997. godine, to su nizestepeni sudovi pravilnom
primenom materijalnog prava odlucili kao u reSenju P. 4822/94 od 12.05.1997. godine.

Primenom ¢lana 393 u vezi sa ¢lanom 400. ZPP, odluceno je kao u izreci.
Predsednik veca-sudija

Vladimir Tamas, s.r.

Za tacnost otpravka

Upravitelj pisarnice

Mirjana Vojvodi¢
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