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U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Vladimira TamasSa, predsednika veca, Jovanke
Kazi¢, Ljubice Milutinovi¢, Milomira Nikolica i Nadezde Radevi¢, ¢lanova veca, u parnici tuzilja AA, BB, VV,
maloletne MM i MM1, koje zastupa zakonska zastupnica majka AA, sve iz , Ciji je punomoénik AB, advokat,
protiv tuzene Republike Srbije, koju zastupa zakonski zastupnik Republicki javni pravobranilac u Beogradu, radi
naknade Stete, odlucujuci o reviziji tuzilja, izjavljenoj protiv presude Okruznog suda u Beogradu, Gz.2842/06 od

02.08.2006. godine, u sednici odrzanoj 21.02.2007. godine, doneo je
PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovana revizija tuzilja, izjavljena protiv presude Okruznog suda u Beogradu, Gz.2842/06 od
02.08.2006. godine.

Obrazlozenje

Presudom Okruznog suda u Beogradu, Gz. 2842/06 od 02.08.2006. godine, odbijena je zalba tuZilja i potvrdena
presuda Prvog opstinskog suda u Beogradu, P. 6468/04 od 30.06.2005. godine, kojom je odbijen tuzbeni zahtev
da se obaveze tuzena da tuzilji AA za duSevne bolove zbog povrede casti i ugleda isplati iznos od 1.000,000,00
dinara, i na ime pretrpljenog straha 500.000,00 dinara, tuzilji BB na ime duSevnih bolova zbog povrede casti i
ugleda iznos od 1.000,000,00 dinara i na ime pretrpljenog straha iznos od 500.000,00 dinara, tuzilji VV na ime
dusevnih bolova zbog povrede casti i ugleda iznos od 1.000,000,00 dinara na ime pretrpljenog straha iznos od
500.000,00 dinara, maloletnoj tuzilji MM1 na ime duSevnih bolova zbog povrede casti i ugleda iznos od
500.000,00 dinara i na ime pretrpljenog straha iznos od 500.000,00 dinara, maloletnoj MM na ime dusSevnih
bolova zbog povrede cCasti i ugleda iznos od 500.000,00 dinara i na ime pretrpljenog straha iznos od 500.000,00
dinara, sve sa zakonskom zateznom kamatom od presudenja do isplate, a obavezane su tuzilje da tuZenoj
naknade parnic¢ne troskove u iznosu od 15.600,00 dinara.

Protiv presude Okruznog suda u Beogradu, tuzilje su blagovremeno izjavile reviziju zbog pogresSne primene
materijalnog prava.

Ispitujuc¢i pobijanu presudu u smislu ¢lana 399. u vezi sa ¢lanom 491.stav 1. Zakona o parnicnom postupku,
Vrhovni sud je nasao da je revizija tuzilja neosnovana.

U toku postupka nije uc¢injena bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢clana 361.stav 2. tacka 9. Zakona o
parni¢nom postupku, na koju Vrhovni sud pazi po sluzbenoj duznosti.

Prema utvrdenom c¢injeni¢nom stanju supruga tuZilje AA, a oca tuzilja BB, MM1, MM i VV, PP, pripadnici MUP-a,
Republike Srbije lisili su slobode i pritvorili 14.03.2003. godine u akciji "Sablja". TuZilje su pretrpele strah i bile
uznemirene dolaskom i prisustvom policije prilikom i nakon hapsSenja njihovog supruga, odnosno oca zbog Cijeg
su dovodenja u vezu sa organizovanim kriminalom dozivele moralni osudu okoline i Sire javnosti.

Iz utvrdenog cCinjeni¢nog stanja niZzestepeni sudovi su izveli pravilan zaklju¢ak da tuzbeni zahtev tuZilja radi
naknade nematerijalne Stete za dusevne bolove zbog povrede ugleda i Casti i za pretrpljeni strah nije osnovan.

Prema clanu 200. stav 1. Zakona o obligacionim odnosima predvideno je da ¢e sud za pretrpljene fizicke bolove,
za pretrpljene duSevne bolove zbog umanjenja zivotne aktivnosti, naruzenosti, povrede ugleda i Casti, slobode i
prava li¢nosti, smrti bliskog lica kao i za strah, ako nade da okolnosti slucaja, a narocito jacina bolova i straha i
njihovo trajanje to opravdava, dosuditi pravi¢cnu nov¢anu naknadu.

Odredbom ¢lana 545.stav 1. tacka 1. Zakona o krivicnom postupku propisano je pravo na naknadu Stete licu koje
je bilo u pritvoru, a nije dosSlo do pokretanja krivicnog postupka ili je postupak obustavljen pravnosnaznim
reSenjem ili je pravnosnaznom presudom osloboden od optuzbe i optuzba odbijena.

Predmet spora je tuzbeni zahtev za naknadu nematerijalne Stete zbog povrede cCasti i ugleda i pretrpljenog straha
tuzilja, zbog liSenja slobode njihovog supruga odnosno oca, pa kako ovo pravo pripada samo neposredno
osSte¢enom licu, a ne i ¢lanovima njegove uze porodice, jer se radi o jedinstvenom vidu Stete vezanom za licnost
ostecenog, neosnovani su revizijski navodi da nematerijalna Steta koje su tuzilje pretrpele ima samostalan osnov i
da tuziljama pripada pravo na naknadu.

Ostalim navodima revizije pobija se utvrdeno ¢injeni¢no stanje, Sto ne moze biti revizijski razlog u smislu ¢lana
398.stav 2. Zakona o parni¢nom postupku.



Iz iznetih razloga, Vrhovni sud Srbije je na osnovu ¢lana 405.stav 1. Zakona o parni¢cnom postupku odlucio kao u
izreci.

Predsednik veca-sudija,
Vladimir Tamas, s.r.
Za tacnost otpravka
Upravitelj pisarnice
Mirjana Vojvodi¢

dy.



