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Б е о г р а д 
 

 

 

 

 Врховни касациони суд, у већу састављеном од судија: Љубице 

Милутиновић, председника већа,  Биљане Драгојевић и Јасминке Станојевић,   

чланова већа, у парници тужиоца Р.М. из Р., чији је пуномоћник М.Т., адвокат из 

Р., против туженог Друштва M.G., ДОО Н.Б., чији је пуномоћник М.М., адвокат 

из Б., ради исплате разлике отпремнине, одлучујући о ревизији туженог 

изјављеној против пресуде Апелационог суда у Крагујевцу Гж1 3386/13 од 

04.06.2014. године, на седници одржаној 20.05.2015. године, донео је 

 

Р Е Ш Е Њ Е  

 

 

 ОДБАЦУЈЕ СЕ  као недозвољена ревизија туженог изјављена против 

пресуде Апелационог суда у Крагујевцу Гж1 3386/13 од 04.06.2014. године. 

 

О б р а з л о ж е њ е 

 

 Пресудом Основног суда у Краљеву, Судска јединица Рашка П1 број 

703/11 од 04.09.2013. године, обавезан је тужени да тужиоцу на име разлике у 

отпремнини исплати износ од 392.490,00 динара са законском затезном каматом 

почев од 30.10.2009. године. У ставу другом изреке, обавезан је тужени да 

тужиоцу накнади парничне трошкове у износу од 114.798,00 динара. 

 

 Пресудом Апелационог суда у Крагујевцу Гж1 3386/13 од 04.06.2014. 

године, одбијена је као неоснована жалба туженог и потврђена пресуда Основног 

суда у Краљеву, Судска јединица у Рашки у ставу првом изреке. У ставу другом 

изреке, укинуто је решење о парничним трошковима садржано у ставу II изреке 

пресуде, Основног суда у Краљеву, Судска јединица у Рашки и предмет у 

укинутом делу се уступа Основном суду у Рашкој на поновни поступак. 

 

 Против наведене другостепене пресуде тужени је благовремено изјавио 

ревизију, због битних повреда одредаба парничног поступка и погрешне примене 

материјалног права, предлажући Апелационом суду у Крагујевцу да одлучи о 

изузетној дозвољености ревизије у смислу члана 395. ЗПП. 

 

 Апелациони суд у Крагујевцу донео је решење Р1 104/15 од 23.04.2015. 

године, којим није прихватио предлог да се Врховном касационом суду предложи 

одлучивање о ревизији туженог као изузетно дозвољеној, што је услов за примену 
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овог правног института у смислу члана 395. ЗПП („Сл. гласник РС“, број 125/04, 

111/09). 

 

 Испитујући дозвољеност ревизије у смислу члана 401. став 2. тачка 5. ЗПП 

(„Сл. гласник РС“, број 125/04, 111/09) који се примењује на основу члана 506. 

став 1. ЗПП, („Сл. гласник РС“, број 72/11), у вези члана 23. ст.1. и 3. Закона о 

изменама и допунама ЗПП („Сл. гласник РС“, број 55/14), Врховни касациони суд 

је утврдио да ревизија није дозвољена. 

 

 Прелазном одредбом члана 23. став 1. Закона о изменама и допунама ЗПП, 

прописано је да ће се поступак који је започет по Закону о парничном поступку 

(„Сл. гласник РС“, број 72/11), а није окончан пре ступања на снагу овог закона, 

спровести по одредбама овог закона. Поступци започети пре 01.02.2012. године, 

као дана ступања на снагу овог закона, спровешће се по одредбама ранијег ЗПП 

(„Сл. гласник РС“, број 125/04, 111/09). Изузетак од овог општег правила садржан 

је у одредби члана 23. став 3. наведеног Закона о изменама и допунама ЗПП, којом 

је прописана гранична новчана вредност од које зависи дозвољеност ревизије. 

Према тој одредби ревизија је дозвољена у свим поступцима у којима вредност 

спора побијаног дела прелази динарску противвредност од 40.000 евра односно 

100.000 евра у привредним споровима по средњем курсу Народне банке Србије на 

дан подношења тужбе, који нису правноснажно решени до дана ступања на снагу 

овог закона. 

 

 У конкретном случају тужба ради исплате разлике у отпремнини поднета 

је 22.03.2010. године, а вредност предмета спора је 392.490,00 динара. 

Другостепена пресуда којом је поступак правноснажно окончан донета је 

04.06.2014. године. 

 

 Како вредност побијаног дела пресуде у износу од 392.490,00 динара, не 

прелази динарску противвредност од 40.000 евра по средњем курсу Народне 

банке Србије на дан подношења тужбе, ревизија туженог није дозвољена на 

основу одредбе члана 23. став 3. Закона о изменама и допунама ЗПП. 

 

 Из изнетих разлога, Врховни касациони суд је на основу члана 404. ЗПП, 

одлучио као у изреци решења. 

 

Председник већа-судија 

       Љубица Милутиновић,с.р. 

 

 


