Republika Srbija
VRHOVNI KASACIONI SUD
Kzz 1136/2015
19.01.2016. godina
Beograd

Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Dragise Dordevica, predsednika veca, Zorana Tatalovica,
Radmile Dragicevi¢-Dici¢, Maje Kovacevi¢-Tomi¢ i Milunke Cvetkovi¢, ¢lanova veca, sa savetnikom Jelenom
Petkovi¢-Milojkovié, kao zapisni¢arem, u krivicnom predmetu okrivljenog L.S., zbog krivi¢nog dela neovlasé¢ena
proizvodnja, drzanje, noSenje i promet oruzja i eksplozivnih materija iz ¢lana 348. stav 4. u vezi stava 1. KZ,
odluc¢ujué¢i o zahtevu za zastitu zakonitosti branioca okrivlienog L.S., advokata M.S., podnetom protiv
pravnosnaznih reSenja Osnovnog suda u Kragujevcu Kv 783/2015 od 02.10.2015. godine i Apelacionog suda u
Kragujevcu Kz2 1152/2015 od 17.11.2015. godine, u sednici veca odrzanoj dana 19.01.2016. godine, doneo je

RESENJE

ODBACUJE SE kao nedozvoljen zahtev za zastitu zakonitosti branioca okrivljenog L.S., advokata M.S., podnet protiv
pravnosnaznih resenja Osnovnog suda u Kragujevcu Kv 783/2015 od 02.10.2015. godine i Apelacionog suda u
Kragujevcu Kz2 1152/2015 od 17.11.2015. godine.

Obrazlozenje

ResSenjem Osnovnog suda u Kragujevcu Kv 783/2015 od 02.10.2015. godine, potvrdena je optuznica Osnovnog
javnog tuzioca u Kragujevcu Kto 681/2015 od 09.09.2015. godine podignuta protiv okrivljenog L.S. zbog opravdane
sumnje da je izvrSio krivicno delo nedozvolijena proizvodnja, drzanje, noSenje i promet oruzja i eksplozivnih
materija iz ¢lana 348. stav 4. u vezi stava 1. KZ.

Resenjem Apelacionog suda u Kragujevcu Kz2 1152/2015 od 17.11.2015. godine, odbijena je kao neosnovana
zalba branioca okrivljenog L.S., advokata M.S. izjavljena protiv reSenja Osnovnog suda u Kragujevcu Kv 783/2015
od 02.10.2015. godine.

Protiv navedenih pravnosnaznih re$enja zahtev za zastitu zakonitosti podneo je branilac okrivljenog L.S., advokat
M.S. zbog povrede zakona iz ¢lana 485. stav 1. tacka 1. ZKP u vezi ¢lana 335. stav 2, ¢lana 336. stav 1, ¢lana 337.
stav 1, ¢lana 341. stav 1. i ¢lana 337. stav 6. ZKP, sa predlogom da Vrhovni kasacioni sud pobijana resenja
preinaci tako Sto ¢e prema okrivljenom obustaviti postupak.

Vrhovni kasacioni sud je u sednici vec¢a, odrzanoj u smislu ¢lana 486. stav 1. i ¢lana 487. stav 1. ZKP razmotrio
spise predmeta, pa je nasao:

Zahtev za zastitu zakonitosti branioca okrivljenog L.S., advokata M.S. je nedozvoljen.

Branilac okrivljenog kao razlog podnosSenja zahteva za zastitu zakonitosti isti¢e povredu zakona iz ¢lana 485. stav
1. tacka 1. ZKP u vezi ¢lana 335. stav 2, ¢lana 336. stav 1, ¢lana 337. stav 1, ¢lana 341. stav 1. i ¢lana 337. stav 6.
ZKP u vezi sa kojim navodi da okrivljeni optuznicu nije primio ve¢ da je istu primila njegova majka, da je
okrivljenom nekoliko puta odredivan pritvor ali da mu optuznica nije urucena prilikom hapsenja ve¢ da mu je
potvrdena optuznica uru¢ena mesec dana kasnije.

Medutim, kako odredbom ¢lana 485. stav 4. ZKP, koja propisuje razloge zbog kojih okrivljeni odnosno branilac
okrivljenog shodno ogranicenju njegovih prava pravima kojima u postupku ima okrivljeni (¢lan 71. tacka 5. ZKP),
mogu podneti zahtev za zaStitu zakonitosti protiv pravnosnazne odluke i postupka koji je prethodio njenom
donoSenju, nije predvidena mogucénost podnosenja ovog vanrednog pravnog leka po osnovu povrede zakona iz
¢lana 485. stav 1. tacka 1. ZKP u vezi ¢lana 335. stav 2, ¢lana 336. stav 1, ¢lana 337. stav 1, ¢lana 341. stav 1. i
¢lana 337. stav 6. ZKP, to je Vrhovni kasacioni sud zahtev za zastitu zakonitosti branioca okrivljenog L.S., ocenio
nedozvoljenim.

Sa iznetih razloga, a na osnovu odredbe Clana 487. stav 1. tacka 2. u vezi Clana 485. stav 4. ZKP, Vrhovni
kasacioni sud je zahtev za zastitu zakonitosti branioca okrivljenog L.S., odbacio kao nedozvoljen.
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