
 
Република Србија 

ВРХОВНИ КАСАЦИОНИ СУД 

Кзз 1492/2018  

24.01.2019. године 

Б е о г р а д 

 

 

 

 Врховни касациони суд, у већу састављеном од судија: Бате Цветковића, 

председника већа, Драгана Аћимовића, Мирољуба Томића, Јасмине Васовић и 

Маје Ковачевић Томић, чланова већа, са саветником Весном Веселиновић, као 

записничарем, у кривичном предмету окривљеног Ђорђа Свирчева, због 

продуженог кривичног дела злоупотреба положаја одговорног лица из члана 234. 

став 3. у вези става 1. Кривичног законика, одлучујући о захтеву за заштиту 

законитости окривљеног Ђорђа Свирчева, поднетом против правноснажних  

пресуда Вишег суда у Новом Саду К 34/14 од 26.12.2017. године и Апелационог 

суда у Новом Саду Кж1 409/18 од 27.09.2018. године, у седници већа одржаној 

дана 24.01.2019. године, донео је 

  

Р Е Ш Е Њ Е 

 

 ОДБАЦУЈЕ СЕ као недозвољен захтев за заштиту законитости окривљеног 

Ђорђа Свирчева, поднет против правноснажних пресуда Вишег суда у Новом 

Саду К 34/14 од 26.12.2017. године и Апелационог суда у Новом Саду Кж1 409/18 

од 27.09.2018. године. 

О б р а з л о ж е њ е 

 

 

 Пресудом Вишег суда у Новом Саду К 34/14 од 26.12.2017. године, 

окривљени Ђорђе Свирчев, оглашен је кривим због продуженог кривичног дела 

злоупотреба положаја одговорног лица из члана 234. став 3.  у вези става 1. у вези 

члана 61. КЗ, те је осуђен на казну затвора у трајању од три године. Окривљеном 

је на основу члана 85. КЗ изречена забрана вршења дужности директора на период 

од три године, рачунајући од дана правноснажности пресуде, те је одређено да се 

време проведено у затвору по тој пресуди не урачунава у време трајања наведене 

мере. На основу члана 91. и 92. КЗ, од окривљеног је одузета противправна 

имовинска корист прибављена извршењем предметног кривичног дела у висини 

од 7.980.107,00 динара, коју је окривљени дужан да исплати оштећенима у 

износима ближе наведеним у изреци првостепене пресуде. Окривљени је обавезан 

да плати судски паушал у износу од 10.000,00 динара и трошкове кривичног 

поступка у укупном износу од 85.439,00 динара у року од 30 дана од дана 

правноснажности пресуде под претњом принудног извршења. 

 

 Пресудом Апелационог суда у Новом Саду Кж1 409/18 од 27.09.2018. 

године одбијене су као неосноване жалбе окривљеног Ђорђа Свирчева и Вишег 

јавног тужиоца у Новом Саду, а првостепена пресуда је потврђена. 
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 Против наведених правноснажних пресуда, захтев за заштиту законитости 

поднео је окривљени Ђорђе Свирчев, због повреда закона из члана 485. став 1. 

тачка 1) и става 2. ЗКП и члана 485. став 4. ЗКП, са предлогом да Врховни 

касациони суд усвоји захтев, побијане пресуде укине и предмет врати 

првостепеном суду на поновно суђење као и да му одложи извршење 

правноснажне пресуде у смислу одредбе члана 488. став 4. ЗКП. 

 

 Врховни касациони суд је на основу члана 486. став 1. ЗКП, одржао 

седницу већа на којој је размотрио списе предмета, па је нашао: 

 

 Захтев за заштиту законитости окривљеног Ђорђа Свирчева је недозвољен. 

 

 Одредбом члана 482. став 1. ЗКП, прописано је да против правноснажне 

одлуке јавног тужиоца или суда или због повреде одредаба поступка који је 

претходио њеном доношењу, овлашћено лице може поднети захтев за заштиту 

законитости под условима прописаним у том законику. 

 

 Одредбом члана 483. став 1. ЗКП, прописано је да захтев за заштиту 

законитости могу поднети Републички јавни тужилац, окривљени и његов  

бранилац, док је у ставу 3. истог члана предвиђено да захтев за заштиту 

законитости окривљени може поднети искључиво преко браниоца. 

 

 Дакле,  из цитираних законских одредби јасно произлази да је окривљени 

овлашћен да поднесе овај ванредни правни лек, али да то може учинити 

искључиво преко браниоца. 

  

 Имајући у виду наведено, те чињеницу да је у конкретном случају 

окривљени Ђорђе Свирчев, лично поднео захтев за заштиту законитости на шта 

по закону није овлашћен, то је Врховни касациони суд нашао да је захтев за 

заштиту законитости окривљеног недозвољен. 

 

 Из наведених разлога, Врховни касациони суд је на основу члана 487. став 

1. тачка 2) у вези члана 483. ЗКП, одлучио као у изреци овог решења. 

 

Записнчар – саветник       Председник већа – судија 

Весна Веселиновић,с.р.      Бата Цветковић,с.р. 

За тачност отправка 

Управитељ писарнице 

Марина Антонић 

 

 

 

 

 

 

 


