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 Врховни касациони суд, у већу састављеном од судија: Бранка Станића, 

председника већа, Татјане Матковић Стефановић и Татјане Миљуш, чланова већа, у 

парници по тужби тужиоца FINERA FACTORING ДОО Београд – у стечају, чији је 

пуномоћник Тијана Јемуовић, адвокат у ..., против тужене Републике Србије – 

Министарство финансија – Пореска управа – Центар Београд, коју заступа Државно 

правобранилаштво Републике Србије, ради накнаде штете, вредност предмета спора 

8.835.496,10 динара, одлучујући о ревизији тужене изјављеној против пресуде 

Привредног апелационог суда 4 Пж 1779/21 од 09.09.2021. године, у седници већа 

одржаној 03. марта 2022. године, донео је  

 

Р Е Ш Е Њ Е 

 

 ОДБАЦУЈЕ СЕ као недозвољена ревизија тужене Републике Србије – 

Министарство финансија – Пореска управа – Центар Београд, изјављена против 

пресуде Привредног апелационог суда 4 Пж 1779/21 од 09.09.2021. године. 

 

ОДБИЈАЈУ СЕ захтеви тужиоца и тужене за накнаду трошкова ревизијског 

поступка. 

 

О б р а з л о ж е њ е 

 

 Пресудом Привредног суда у Београду 27 П 2504/2020 од 08.12.2020. године, у 

ставу првом изреке одбијен је приговор апсолутне ненадлежности; у ставу другом 

изреке одбијен је предлог за прекид поступка до окончања управног поступка; у ставу 

трећем изреке усвојен је тужбени захтев тужиоца па је обавезана тужена да тужиоцу 

плати 8.835.496,10 динара са каматом која се обрачунава на јавне приходе почев од 

07.12.2018. године па до исплате; у ставу четвртом изреке обавезана је тужена да 

тужиоцу накнади трошкове парничног поступка у износу од 407.910,00 динара.  

 

 Пресудом Привредног апелационог суда 4 Пж 1779/21 од 09.09.2021. године, у 

ставу првом изреке одбијена је као неоснована жалба тужене и потврђена првостепена 

пресуда у ставу првом, другом, делу става трећег изреке којим је обавезана тужена да 

тужиоцу плати износ од 8.835.496,10 динара са законском затезном каматом почев од 

09.06.2020. године до исплате и у ставу четвртом изреке; у ставу другом изреке 

преиначена је првостепена пресуда у преосталом делу става трећег изреке – за камату, 

и пресуђено тако што је одбијен као неоснован захтев тужиоца за наплату камате која 

се обрачунава на јавне приходе на износ главног дуга од 8.835.496,10 динара почев од 

07.12.2018. до 08.06.2020. године; у ставу трећем изреке одбијен је захтев тужиоца за 

накнаду трошкова другостепеног поступка.  
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 Против правноснажне другостепене пресуде тужена је изјавила ревизију због 

битне повреде одредаба парничног поступка и због погрешне примене материјалног 

права. 

 

Тужилац је поднео одговор на ревизију. 

 

 Врховни касациони суд је испитао дозвољеност изјављене ревизије на основу 

одредбе члана 410. став 2. тачка 5. Закона о парничном поступку („Службени гласник 

РС“, бр. 72/11... 18/20) и нашао да ревизија тужене није дозвољена.  

 

Према одредби члана 485. Закона о парничном поступку ревизија у привредним 

споровима није дозвољена ако вредност предмета спора побијаног дела правноснажне 

одлуке не прелази динарску противвредност од 100.000,00 евра по средњем курсу 

Народне банке Србије на дан подношења тужбе. 

 

 Тужилац је тужбу поднео 09.06.2020. године. Вредност предмета спора 

побијаног дела износи 8.835.496,10 динара, што представља динарску противвредност 

од 75.138,35 евра на дан подношења тужбе. 

 

Вредност предмета спора правноснажне другостепене одлуке која се побија 

ревизијом је испод законом прописаног ревизијског цензуса, при том тужена не 

предлаже да се о изјављеној ревизији одлучује у смислу одредбе члана 404. Закона о 

парничном поступку. То је разлог због којег ревизија тужене није дозвољена.  

 

 Због наведеног је применом одредбе члана 413. Закона о парничном поступку 

одлучено као у ставу првом изреке. 

 

Ставом другим изреке, одбијени су захтеви за накнаду трошкова на основу 

овлашћења из члана 165. став 1. ЗПП и то с обзиром да тужена није успела у 

ревизијском поступку, а у погледу тужиоца се не ради о трошковима потребним ради 

вођења парнице у смислу члана 154. ЗПП. 

Председник већа – судија 

Бранко Станић,с.р. 

 

За тачност отправка 

Управитељ писарнице 

Марина Антонић  


