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Б е о г р а д 

 

 

 

 

Врховни суд, у већу састављеном од судија: Јелице Бојанић Керкез, председника 

већа, Весне Станковић, Радославе Мађаров, Марине Милановић и Зорице Булајић, 

чланова већа, у парници тужиоца ЈП „Водовод“ Врање, против туженог АА из ..., чији 

је пуномоћник Младен Васић, адвокат из ..., ради исплате, одлучујући о ревизији 

туженог изјављеној против пресуде Вишег суда у Врању Гж 711/23 од 09.01.2024. 

године, у седници одржаној 11.06.2024. године, донео је                                                  

 

                                                   Р Е Ш Е Њ Е 

 

НЕ ДОЗВОЉАВА СЕ одлучивање о посебној ревизији туженог изјављеној 

против пресуде Вишег суда у Врању Гж 711/23 од 09.01.2024. године. 

 

ОДБАЦУЈЕ СЕ, као недозвољена, ревизија туженог изјављена против пресуде 

Вишег суда у Врању Гж 711/23 од 09.01.2024. године. 

 

                                                          О б р а з л о ж е њ е 
 

Пресудом Вишег суда у Врању Гж 711/23 од 09.01.2024. године одбијена је као 

неоснована жалба туженог и потврђена пресуда Основног суда у Врању П 3861/21 од 

14.02.2023. године у делу којим је одржано на снази решење о извршењу јавног 

извршитеља Станка Филиповића за подручје Основног суда у Врању И. Ивк 1000/20 од 

10.08.2021. године у обавезујућем делу за пружене комуналне услуге у периоду од 

01.10.2019. до 30.09.2020. године, за износ главног дуга од 63.412,07 динара са 

законском затезном каматом од 16.11.2020. године до исплате, те  тужени обавезан да 

тужиоцу надокнади трошкове парничног поступка од 13.436,00 динара и трошкове 

извршног поступка од 11.953,80 динара. Одбијен је као неоснован захтев за накнаду 

трошкова другостепеног поступка. 

 

 Против правноснажне пресуде донете у другом степену тужени је благовремено 

изјавио ревизију, због битне повреде одредаба парничног поступка и погрешне 

примене материјалног права, са предлогом да се о ревизији одлучи као о посебној по 

члану 404. ЗПП.. 

 

Одредбом члана 404. став 1. Закона о парничном поступку („Службени гласник 

РС“, бр. 72/11... 10/23), прописано је да је ревизија изузетно дозвољена због погрешне 

примене материјалног права и против другостепене пресуде која не би могла да се 
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побија ревизијом, ако је по оцени Врховног суда потребно да се размотре правна 

питања од општег интереса или правна питања у интересу равноправности грађана, 

ради уједначавања судске праксе, као и ако је потребно ново тумачење права (посебна 

ревизија). 

 

 Питање права јавног предузећа које врши комуналну услугу снабдевања водом 

на наплату накнаде према очитаном стању на водомеру, који је према одредбама 

општинске одлуке у власништву корисника услуге у стану, није спорно у пракси 

Врховног суда. Имајући у виду утврђене чињенице и разлоге на којима је заснована 

правноснажна пресуда, а по којима тужени и поред упутства тужиоца није у складу са 

чланом 32. Закона о метрологији („Службени гласник РС“ број 15/2016) тражио 

ванредни преглед исправности мерила и издавања извештаја о прегледу, односно 

понудио друге доказе да је водомер у спорном периоду задужења накнадом био 

неисправан, не упућују на постојање правних питања због којих би у конкретном 

случају постојали разлози за одлучивање о изјављеној ревизији, као о посебној, па је 

одлука у ставу првом изреке донета на основу члана 404. став 2. ЗПП.  

 

 Испитујући дозвољеност ревизије као редовне по члану 410. став 2. тачка 5. 

ЗПП, Врховни суд је утврдио да је ревизија недозвољена. 

 

 Одредбом члана 468. став 1. ЗПП, прописано је да су спорови мале вредности 

они у којима се тужбени захтев односи на потраживање у новцу које не прелази 

динарску противвредност 3.000 евра по средњем курсу Народне банке Србије на дан 

подношења тужбе.  

 

 Одредбом члана 479. став 6. ЗПП, прописано је да против одлуке другостепеног 

суда у спору мале вредности није дозвољена ревизија.  

 

 Поступак ради исплате је покренут 16.11.2020. године, вредност предмета спора 

по члану 28. ЗПП је 227.250,00 динара и поступак је спроведен по правилима о 

споровима мале вредности.  

 

 Како ревизија у овој врсти спорова није дозвољена, на основу одредбе члана 

413. ЗПП, одлучено је као у ставу другом изреке.  

Председник већа – судија 

Јелица Бојанић Керкез,с.р. 

За тачност отправка 

Заменик упрaвитеља писарнице 

Миланка Ранковић 


